Zapis ze schtze Skolské rady ZS HAnspaulka dne 19.6. 2025 (18.00)
- pfitomno 5 ¢lenu + pan feditel O. Barta, omluven Mgr. J. Lacina

Program, pribéh jednani:

1. Vysledky Setfeni Mapa Skoly a implikace pro Skolu

: souhrnny pfehled

: zahajeni vyuky zUstava v 8:00

: hodnoceni zakovskych vystupl - otevienost rodi€u k jinym nez “znamkovym”
zpusobum hodnoceni

: téma - tfidy s problémy v klimatu (pé&e SPP, prib&zna diagnostika)

: jazyky - otevieme cizi jazyk uz od 6. ro¢niku (nabidka jako volitelny pfedmét)

SR bere na védomi vysledek Setfeni Mapa $koly, bere na védomi zadatek vyuky na 8:00,

druhy jazyk bude nabizen jako volitelny pfedmét pro Zaky od 6. tridy

2. Vysledky Setfeni CSI a implikace pro $kolu
: ocenén aktivizujici pFistup ve vyuce, duraz na sebehodnoceni, prostor pro reflexi
: vytéena mala diferenciace (prostor pro déti s SVP)

SR bere na védomi informace o vysledcich Setfeni CSI.

3. Vyhodnoceni zavedenych zmén — omezeni mobilll, kreditovy systém a vyjezdy

: omezeni mobill - nutno doladit v ramci Skolniho fadu (pojmy vyucovani, Skola, vymezeni
prostoru; jak fesit zmény v rozvrhu na 1. stupni, které nejsou vidét v systému Bc. s ohledem
na absenci déti...

O dalsich tématech byla SR informovéna.

4. Uprava $kolniho fadu (podklad MM)

SR doporucuje komplexni revizi Skolniho radu.

5. Uprava SVP

: zprava feditele o praci tymu na navrhu nové verze (oblasti pfedmétd, volitelnost, zakotveni
vyjezdu...)

SR byla seznémena.

7. Pravidla komunikace skoly (o ¢em, kdy, koho a kym informovat)

: podnét ze schize KP - jsou ve Skole jednotné postupy predavani informaci o déti ve
Skole,s ditétem, déni ve tfidé?, existuje krizovy plan (ohledné informaci smérem k
vefejnosti)?

: dodat do manualu pro rodi¢e popis informacénich toku

SR bere na védomi. Probéhla diskuze.



8. Pedagogové a dalSi zaméstnanci a péce o né

: jaka je fluktuace uciteld, jak se dafi rekrutovat nové, jak je pe€ovano o ucitele
(pfedchazeni vyhofeni, mnozstvi aktivit vs. kapacity, zajisténi podpory)?

Reditel podal SR zpravu. SR bere na védomi.

9. Z4ci se SVP véetné nadanych ve $kole

- identifikace nadani (kolik jich ve Skole je, jak identifikovani, Invenio?)

- prace s nadanymi (jaka PO), pocty déti s IVP a v jakych situacich

- vyuzivani asistenti pedagoga

Reditel podal SR zpravu o tvorbé systému a dosavadni podpore nadanym zakum. Téma
odloZeno na pfisti schizi. Zadost o nahled do rozpoétu, sledujeme kapacity na asistenty.
10. Zverejriovani fotografii — oddéleni souhlas(l pro socialni sité a ostatni kanaly

(nasténka, web, vyro¢ni zprava).

Redlitel informoval SR o internim souboru pravidel pro zverejfiovéni na sociélnich sitich.
Téma odlozeno na pfisti schizi. Dat do souladu s GDPR.

11. Vyjasnéni vztahtl $koly s dal$imi subjekty, komunikace nabidek tetich stran; Skolni
tabor; EOV, vybér objekt( a dopravcl na vylety a SvP

Reditel podal SR zpravu. SR bere na védomi.
12. Razné

Podnét: vypisovat zakazky na vyjezdy? jak oSetfit financovani, pravidelné opakovani
smluv se stejnym subjektem..., dotaz na zfizovatele.

Reditel informoval SR o hloubkové ekonimické kontrole v ervnu 2024, kdy v oblasti VR
nebyly shledany Zadné nedostatky.

Podnét: existuje srovnani skol v ramci Prahy 6? - jak si stojime?

Redlitel informoval SR o spolupréaci $kol ve zvysovani kvality vzdélavani, doporudil otézku
vznést na zfizovatele.

V Praze dne 18. 6. 2025, zapsala Pavlina Ballkova
PRILOHA:

Skolni fad ZS Hanspaulka — podklad k jednani $kolské rady, Magdalena
Mouralova



Obecné body ke stylu a koncepci SR (MM)

1. Je vazné tfeba tolik bod? Je to strasné moc (nékde jsou prfekryvy, néco by
Slo spojit, umim si pfedstavit redukci na poloviéni mnozstvi bod().

2. Pfijde mi hrozné rGizna obecnost bod(, nékde se Fesi velmi konkrétni véci
(zvykacka), nékde jsou jen velmi vagni principy (dbej na svuj vzhled a zdravi),
nékde technické detaily, nékde velké obecné myslenky. Libila by se mi néjaka
preambule ¢i pod., kam by se daly ty obecné principy a vysvétlil cely smysl
fadu — nejen, Ze to vyZaduje zakon, ale Ze jsou tam upraveny vztahy a
umoznuje hladké fungovani. A detaily dat jako podbody k néjakym obecnéjSim
pravidlim.

3. U prav mi uplné chybi vzdélavaci rozmér, néco jako pravo na pfipravenou
vyuku, ktera mé bude rozvijet, na v€asnou a individualni zpétnou vazbu, vyuku
v souladu se sou¢asnym poznanim v€etné pedagogického...totiZ pfijde mi
zvlastni, Ze je mezi pravy feSeno, kdy nemusim psat provérku, ale neni tam
ani i o samotném uceni, pfiCemz provérka je preci jen nastroj, ktery ma
pomahat mému uceni tim, Ze ovéfuje, co uz umim a co jesté ne, jak jsem v
ném pokrodil/a.

4. Nemélo by byt i pravo na zajisténi fyzickych potfeb? (a jak se to ma s tim pitim
a chozeni na zachod).

5. Drazdi mé nékteré nekonzistentnosti: otazky mimo Cislované body, tuénéni,
michani 2. a 3. osoby...Mozna se dokument zbytecné snazi zabijet vic much
jednou ranou. Nebylo by lepS§i mit formalni fad, kde je vSe jasné a presné
vymezeno a vedle pak néjaké vytahy pro déti a pro rodice, kde je vysvétlen
smysl a je psan jazykem pfistupnym détem (a s detaily se odkazuje na
formalni fad)?

6. Pfi uzivani druhé osoby bych zvazila oba genderové tvary — u tfeti je
pouzivani generického maskulina bézné a odpovida stylu ufednich
dokumentu, zakonu, ale druha osoba ma oslovovat konkrétni zaky a zakyné, z
nichz polovina jsou divky. Ja bych chtéla byt oslovovana jako Zena :-) (vSimla
jsem si u bodu 14 &quot;pfipraven;, 15 &quot;zodpovédny).

Konkrétni pfipominky (MM)

body se pfekryvaji

0 bod 3 se pfekryvas 1 a4

0 Zadost o pomoc v bodé 4 je obsaZzena uz v bodé 2

o bod 5 se prekryva s bodem 5

0 bod 8 by bylo mozno sloucit se 7, rozdéleni neni ucelné

o bod 9 by bylo moZno zahrnout pod bod 2

o bod 25 by mohl byt zalenén pod 26, ne? V &em je zvykacka tak

dulezita, Ze potfebuje vlastni bod?

o CasteCny prekryv 14 a 32, 14 a 33,

036 a19?

bod 10 je natolik nekonkrétni, ze nedava smysl — ma to umoznit nebo zabranit
piti v hodinach?

bod 12 by mél patfit spi§ do klasifika&nich pravidel

ten bod 13 jsme na podzim neformulovali nejlépe a jesté bych zkusila upravit
&quot;zak ma pravo na to byt informovan o zménach do 20:00 skrze Bakalafe.&quot;
Pozdé&jsi zmény jiZ nejsou zavazné — co ta nezadvaznost znamena? Plyne z
toho i néjaka povinnost, kontrolovat kazdy den po 20 hodiné Bakalafe? To asi



ne? Pro to bych urité ruku nezvedia.

Body 16, 17 a 18 obsahuji naroky na rodiCe, nejen na dité. Ma to byt tady?
jsou rozliSeny hrubé prestupky a jiné pfestupky? kde? jak? na hrubé prestupky
odkazuje bod 19, 26c¢d, 44-47, obyCejné pfestupky jsou asi poruseni vSech
bodu fadu. Pro¢ to v nékterych je jesté explicitné feceno (23)

V bodé 20 se uprostfed méni vypravéc€sky styl: nejprve narok na Zzaka a druha
osoba, pak tfeti osoba a narok na pedagogy. Podobné v bodé 45.

Rzné chovani k dospélym a détem? Z bodu 26d implicitné vyplyva, ze k
détem se slusné a zdvofile chovat nemusime?

V sekci 44-47 rizna modalita ve vztahu k hrubému prestupku — je to
promysSlené?

bod 58 by mél byt nékde hodné na zacatku :-)

Bod 56 - kde a kdy presné kon&i odpovédnost Skoly a zacina rodicu (a
naopak). To bych chtéla vymezit jasnéji, kde a jak jsou ty predély.

Je skute¢né na zvazeni Skoly, zda nepfitomnost omluvi (bod 57) - neni to v
rozporu se Skolskym zakonem, Zze Skola musi omluvit, kdyZ omluvi rodi€ (fesili
jsme uz na podzim)

Body 59-61 - vyplyva z toho povinnost rodi€u? Neni tak formulovano. Co
znamena, kdyz tak necinim...

Vyjasnit vztah poznamky a pfestupku, poznamka nema legislativni oporu. Ma
byt poznamka trestem?

Nelze n&koho vylougit z akci, které jsou sousasti SVP (tfeba SES).

Podnéty od dalSich lidi — mozné body k zafazeni, posileni
- Uzivani energetickych napoju
- Ni€eni Skolniho majetku



